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Ikili Mantigin Sorunlari

Dog. Dr. Haluk Berkmen

Belirli ve yalitik kavramlara ve siniflandirmalara dayanan ikili mantiga dayal
disinmenin ilkeleri kadim Yunan filozoflar tarafindan baslatiimistir. Baslangicta
belli bir A hipotezi bulunur ve ard arda B, C, D,... adimlariyla bir sonuca ulasilr.
Sorun A'nin, B'ye ve B’nin tekrar A'ya isaret ettigi durumlarda ortaya cikar. Bu
gibi durumlarda takillip kalinz ve kendi zerine doénusimli etkilesimler
paradokslara (celiskilere) yol acar. M.O. yaklasik 400 yillarinda Zeno ve M.O.
600 yillarinda Epimenides ikili mantigin icerdigi sorunlari gérmusler ve ilging
paradokslar disinmuslerdir.

Asil ve Kaplumbaga paradoksu

Hizli kosan Asil ile yavas hareket eden kaplumbada arasinda bir yaris baslatilr.
Yarisi kazanacagindan emin olan Asil, kaplumbadaya avans verir ve onun yarisa
onde baslamasini ister. Zeno, Asil'in hi¢ bir zaman kaplumbadaya yetisemeyip
gecemeyecedini iddia eder. Cunkl Asil kaplumbadanin basladigi yere ulasana
kadar kaplumbada bir miktar yol almis olacaktir. Her yeni uzaklik veya adim icin
durum degismeyecek ve kaplumbaga daima Asil’den ilerde olacaktir.

Bu tUr bir mantik zaman ihmal edilip sadece uzaklik géz 6nline alindidinda
dogrudur. Hiz ise hem uzakliga hem de zamana baglidir. Hizin tanimi yol boli
zaman olup V = x/t seklinde ifade edilir. Eger belli bir zaman araliginda hizli
kosucu yavas kosucuya gdére daha fazla mesafe kat ederse, hizli kosucunun hizi
yavas kosucunun hizindan buylk olacak ve hig bir geliskili durum olusmayacaktir.

Fakat bu paradoks sanildigindan daha derin anlamlar icermektedir. Asil bir
adimi sonlu bir sirede tamamlamalidir. Adimi belli bir t zamaninda tamamlamasi
icin 6nce adimin yarisi t/2 gibi yari zamanda kapsamasi gerekir. Fakat bu zaman
da yariya ve kapsadigi uzakhk da yariya bolinebilir. Bu bélinmeler sonsuza
kadar devam ettirilebilir. Sonucta sifir slireye ve sifir zamana ulasilir. Bdylece,
zamanin bir distnce yapisi oldugu ve gercekte bulunmadidi sonucu ortaya gikar.
Gercek zaman andadir ve bir flas 1s1g1 gibi cok kisa bir slirede, kavranamadan
gecip gider. Boylece bu paradoksun en kisa zaman sliresi géz 6énine alindiginda,
gecerli olmakta devam ettigini goriiyoruz. An dedigimiz bu en kisa zaman
araligina simdi ve en kisa uzakhda da burasi diyoruz.

Gozlem daima ‘simdi‘de ve ‘burada’dir. Kuantum kurami gelecek ve gegmis
hakkinda herhangi bir 6éngéride bulunmaz. Gegcmis ve gelecek buylk oranda



beynimizin Grunddirler. Olaylari rasyonel olarak incelemek (mantiga vurmak) ve
sonuca ulastirmak istegimizden ortaya cikan birer “ekstrapolasyon” durumudur.

Eder varsayimlarimizdan ve 0On kabullerimizden kurtulursak var olanlarin
bltlnsel iliskilerini ve baglarini gbérebilecegiz. Bdylece disimizda var olan her ne
ise hem bir parcacik gibi bagimsiz hem de bir dalga gibi bagimlidir. Dis dinya
hem bizden ayridir, hem de bize ait bir parcadir. Bizimle icinde yasadigimiz arka
zemin arasinda bitmeyen bir iliski ve etkilesim vardir. ‘Hem’ sézcuklerini koyu
yazmamin nedeni var olanlarin kopmaz butinselligini ve beraberligini belirtmek
icindir.

ikili dusiince seklinin paradokslara yol agmasinin nedeni, kavramlarin belirli ve
birbirlerinden bagimsiz olduklarini varsaydigimiz igindir. Fakat gercekte mikro ve
makro sistemler birbirleriyle etkilesirler ve kapali, yalitik veya birbirlerinin ayni
olan birimlerden olusmus siniflar halinde varlklarini strdirmezler. Eger disiince
seklimizi doganin ic-ice gegmis ve ¢ok tabakall yapisina uyduramazsak,
paradokslarla ve yanitsiz sorularla karsilasmamiz kaginilmaz olur.

Avusturyali mantikgli ve matematikgi Kurt Godel (1906-1978) bicimsel mantik
sistemlerinin tutarsizliklarini kanitlayan teoremi ile meshurdur. Bigimsel mantik,
belirli kurallara dayanarak olusturulan mantik sistemine denir. Teoremi
matematigin  temellerini kime (set) kuramiyla aciklamaya calisan
matematikgilerde bir tokat etkisi yaratmistir. Teorem herhangi kuralli ve ‘kendi
kendine yeterli’ (kapali) bir mantik sisteminde yanitsiz sorularin bulunacagini ve
dolayisiyla sistemin tamamlanmis olamayacadini kanitlamistir. Dahasi, kurallarin
tutarlihgi sistem icinde kanitlanamaz. Su halde ‘kendi basina bagimsiz tutarlihk’
kapali bir sistemin (bir kimenin) kabulliinden ortaya c¢ikan bir tanimdan ibarettir.

Bu da sunu goésterir: Hig bir tutarl sistem, ne kadar basit olursa olsun, kendi
tutarhhdini kanitlayamaz ve sistemde bazi 6nermeler HEM kanitlanabilir HEM de
kanitlanamaz. Bu ifadede karsitlarin birligi ile yeniden karsilasiyoruz. Bu bitlinsel
birlik evrenseldir ve her tlrlG kuralh kiime teorisi icin dahi gecerlidir.

Gddel’'in teoremi glndelik dilde su sekilde ifade edilebilir: *Mevcut olan mantik
sisteminin kurallariyla bu ifadenin dogrulugu kanitlanamaz.” Kanit olabilmesi icin
“evet” veya “hayir” seklinde kesin bir sonuca ulasmak gerektiginden, teoreme
gore bu tir bir sonuca ulasmak mimkin degdildir. Nihai sonug, hem ‘evet’ hem de
‘hayir’ yanitini veren celigkili bir durum olacaktir. Bu genel sonuca gére hic bir
formel (kuralh) mantik sistemi tamamen kapali ve tutarl olamaz.

Yalanci Paradoksu

Benzer bir paradoks Giritli Epimenides tarafindan olusturulmustur. Epimenides
soyle bir 6nermede bulunmustur:

“Tum Giritliler yalancidir. Ben de Giritliyim.”
Bu 6nerme kendi lGzerine déntsimlidir. Clinkd hem kendi 6nermesinden hem

de tum Giritlilerden s6z eder. Tum Giritliler yalanci iseler dnermesi de yalan
olmasi gerekir. O zaman da dedigi dogru olur ve gercekten Giritliler yalancidir. Su



halde celiskiden kurtulmanin tek caresi Giritlilerin HEM yalanci HEM de dogrucu
olduklarini kabullenmektir.

Ikili mantiga goére énerme bir paradokstur. Paradoksun olusma nedeni “iigiincii
halin olmazhg” ilkesidir. Bu ilkeye gore bir 6nerme ya dogrudur veya yanlistir.
Ayrica sadece iki olasiligi, ‘hepsi’ veya ‘hi¢’ hallerini, kabul etmekte aradaki
‘bazen’ veya ‘bazl’ durumlarini ret etmektedir. Fakat dodada Uglincl orta halin
bulundugu pek cok olay veya durum vardir. Ornegin, bir kap siyah mirekkebe
azar azar su katarsaniz belli bir noktada sivi ne siyah ne de beyazdir. Arada bir
durumda gri olarak tanimlanabilir. Bu durumda hem siyah hem beyazdir ve ne
siyah ne beyazdir. Fakat hangi su damlasinda bu orta durumun, “gercek” griyi
olustugunu belirlemek mimkin degildir.

Eder “veya” yerine “ve” ile dlislinmeye baslarsak, gercedi ve dogru olani
kavrayabilme yeteneklerimiz artar ve daha kapsayici insanlar oluruz. Ikili
mantigin sorunlarini gozmek kolay dedil. Zira gézlem sonucu gelisen teknoloji ikili
ya-veya mantigina dayaniyor. Fakat yasam iginde bu mantigin yeterli olmadidi da
bir gercek. Ozellikle “liclincii halin olmazh§i” ilkesi veya varsayimi diisiincemize
blylk bir kisitlama getiriyor. Kuantum kurami yeni bir Hem-Hem mantidi ile
calistyor. Hem-Hem mantigi Hegel’in Diyalektik (eytisim) mantigina benzese de
su noktada ayriliyor: Hem-Hem mantidinda ayirimlar ve karsitlar gercek degil,
beynimizin Grind. Eytisim mantigi ise karsitlarin varhidgini gercek olarak kabul
ediyor. Bu yeni mantidin yeni bir devrin, yeni bir cadin mantigi oldugu
gorusundeyim.



